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. Las encuestas de opinién publica juga-
) I'h un papel preponderante en estas elec-
ones. Como ya han apuntado algunos
Lalistas, los sondeos de opinidn se convir-
on en actores politicos dentro de la dina-
ica electoral, pero no tanto porque hayan
ntribuido a fenémenos como “la espiral del
lencio”, o “la subida al dltimo vagén”, sino
orque en el fondo contribuyeron al clima de
nfusion e incertidumbre que hizo que mu-
1a gente votara en funcién de evitar los ries-
s, y los riesgos eran concretamente que
nara la alternativa opuesta. Las encues-
que hablaban de un supuesto empate
cnico, 0 que mostraron a las tendencias
apoyo partidista dando tumbos de una
mana a otra, convencieron a muchos ciu-

anos de la necesidad de ir a votar con tal
vitar, o bien que el FMLN de Schafik llega-
‘al poder, o que el partido de Flores se
enganchara en el mismo por cinco afos

La eleccion se basé pues en una dinami-
de rechazos a gran escala. La estrategia
RENA, de infundir miedo en la pobla-
con respecto a la posibilidad de que la
ierda llegara al poder, tuvo su asidero
nalmente en la conflictiva imagen de la
onalidad del candidato del Frente, pero
dmisma fue astuta e intensamente explota-
88 por la derecha una vez se desarrollé la
Pana. Pero al mismo tiempo, el FMLN
rrollé una campafia en la que el mensa-
lundamental era votar en contra de ARE-
eslo es, a favor del cambio. El Frente
0 desarrollé una campafia en la que el
Undamental no era invitar a apoyar el plan
Obierno de izquierda, sino sacar a ARE-
8l gobierno. El clima de incertidumbre
Ly6 a que la gente fuera a votar apos-
9 que con su participacion la situacion
aiS podria cambiar. Y en esos escena-
&Xiste muy poco espacio para las alter-
3S cargadas de ambigliedad o de inde-
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Varios salvadorefios optaron por votar
favoreciendo a los partidos que representan
los polos ideoldgicos, porque no veian en el
resto de opciones, la firmeza suficiente para
rechazar las amenazas percibidas en el par-
tido antagonico, aun cuando no estaban con-
vencidos de que votar por ARENA o el FMLN
fuese la mejor opcion.

Asi, la combinacién de todos esos factores
—rechazo, incertidumbre, campafia— provo-
CO una fuerte movilizacion de personas para
asistir a votar bajo la conviccion de que el
emitir el sufragio podia constituir una dife-
rencia en el resultado de las elecciones. De
hecho, en la Ultima encuesta preelectoral del

. IUDQP, casi el 75 por ciento de los salvado-

renos afirmé que el voto si puede cambiar
las cosas, frente a un poco més del 20 por
ciento que sostuvo que no importa cémo se
vote, las cosas no cambian. Esta nocion de
gue el voto puede cambiar las cosas, alcan-
z6 su maximo nivel de expresién en la opi-
nién publica en este proceso electoral, en el
pasado la proporcion de gente diciendo que
el voto puede cambiar las cosas no supera-
ba el 45 por ciento.

Asi, el comportamiento electoral del pa-
sado 21 de marzo se explica por la concu-
rrencia de todos esos factores, y muy proba-
blemente de otros més que no han podido
ser identificados hasta el momento. El des-
enlace de las elecciones presidenciales de
2004 no se gest6 el dia de las elecciones, ni
siquiera se comenz6 a gestar con la campa-
fia electoral. El resultado de las elecciones
comenzo a producirse desde el momento
mismo en que los partidos politicos eligieron
a sus candidatos presidenciales y basando-
se en eso desarrollaron la estrategia de cam-
pafa.

El haber elegido a Handal como su can-
didato presidencial hizo que el FMLN limita-
ra significativamente su capacidad de bus-
car apoyo entre amplios sectores de la po-



blacion, pero ademas, y dada su imagen
de conflictividad y de polémica aun dentro
del Frente, su eleccion le brindd las herra-
mientas a los rivales politicos del FMLN
para que promavieran el voto de rechazo
que al final prevalecié. Ese constituye el do-
ble caracter de la debilidad del candidato
del FMLN. Algunos analistas han apunta-
do, en defensa de la candidatura de Handal,
que independientemente del candidato,
ARENA vy el gran capital igualmente habrian
desarrollado la misma campafa de recha-
zo y de miedo que le dio la victoria. Eso es
cierto: muy probablemente la campaa de
ARENA hubiese sido igualmente sucia y
apocaliptica; pero muy probablemente tam-
bien, la misma no hubiese marcado con la
misma intensidad a la conciencia publica y
la estrategia arenera hubiese sido mucho
menos exitosa.

En la misma linea, otros analistas ase-
guran que el candidato no era un problema
dado que en estas elecciones el FMLN lo-
gré el mayor nivel de votos de su historia.
Sin duda, esta ha sido la votacién mas gran-
de a favor del Frente, pero a no ser por el
rechazo hacia su candidato y dadas las con-
diciones de animadversion de buena parte
de la poblaciéon hacia ARENA, la votacién
a favor del FMLN pudo haber sido mas com-
petitiva en términos electorales. En tal sen-
tido, los idedlogos del partido de izquierda
tenian razén cuando sostenian que el par-
tido seguiria creciendo independientemen-
te de las circunstancias o incluso del can-
didato, el problema es que soslayaron el
nivel del rechazo que podria generar la se-
leccion de un candidato que no era preci-
samente el mas adecuado. El problema
pues no era solo seguir creciendo sino evi-
tar que ARENA lo hiciera también. Mucha
gente votd por el Frente a pesar de su can-
didato, pero mucha més gente voté en su
contra, en parte, por su candidato.

A esta dindmica se sumé un
inescrupuloso combate de las pandillas ju-
veniles a través de la implementacion del
plan Mano Dura. ARENA no sélo gané por-
que selecciond a Saca o porque desarrollé
la campafia mds abrumadora, ilegal y mi-
llonaria de la historia de este pais, el parti-
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do de gobierno gané porque encontrg
el tema de la Ley Antimaras y el plan Mg
Dura la medida perfecta para el populi
de derecha: mas represion y menos pre
cién. Esto se combind cabalmente cg
mensaje de la seguridad como la neces
mas importante de la nueva era politj
jugdé subliminalmente a favor de rech
cualquier alternativa que implicara cam
Con Mano Dura, ademas, ARENA puso
bre la mesa de discusion publica un t
en el que probadamente le ha traido rég
en el pasado y logré poner en un muy.
gundo plano —durante buena parte del
riodo preelectoral y la campafia—la co
deracion de que la economia era el pro
ma mas agobiante. Esto no significa qu
gente olvidara los problemas econémi
pero el plan del gobierno hizo que la ge
tuviera mas presente en su conciencia dia
ria el crimen y la necesidad de combatirle
y no la pobreza y la necesidad de supe
rarla revisando el modelo impulsado.

Con el plan Mano Dura y la seleccidl
de los candidatos presidenciales, la estr:
tegia de ARENA se enfocé en asegurar qui
la gente que podia votar a favor de ellos se
movilizara efectivamente, por ello la ne
sidad de este partido de comenzar an
de violar todas las reglas posibles y de a
gurar todas las condiciones para que el
quisiera votar en contra del Frente lo hi
ra sin problemas. El punto final lo pusie
las encuestas que hablaron de empates
de eleccidn renida, con ellas se le dio valk
dez a la posibilidad de la alternancia, temi*
da para muchos. 1

A final de cuentas, ARENA no gand las
elecciones porque los salvadorefios es
viesen persuadidos de que lo “mejor es
ba por venir’, sino porque muchos ciu a
danos estaban convencidos de que no qué
rian que el FMLN llegara al poder. Pero ta
poco, ARENA gané porque la mayoria
la gente estuviese aterrorizada con resp!
to al FMLN; mucha gente vot6 por ARE
porgue en un contexto sociopolitico de
si limitrofe, simple y racionalmente enc
traron en la continuidad, con todos sus p
blemas, al mal menor. Otra cosa es Si 4
equivocaron o no.




