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Durante las ultimas décadas, la
competitividad se ha convertido en
una de las preocupaciones centrales
de muchos gobiernos e industrias,
ya que, en la economia actual y
globalizada, ésta se convierte en un
elemento explicativo fundamental
que ayuda a comprender por
qué unos paises generan mayor
riqueza que otros, ademas de ser
un factor que contribuye a crear
empleos y mejores fuentes de
ingresos sobre bases sostenibles.
Precisamente, este es el caso de los
paises centroamericanos, donde se
observa que existen desigualdades
en ciertos indicadores micro y
macroeconémicos relacionados
con competitividad. Por ello, esta
investigacion tiene como objetivo
realizar un analisis comparativo
de la competitividad de los paises
centroamericanos (Costa Rica, El
Salvador, Guatemala, Honduras,
Nicaragua y Panama). Esto se lleva
a cabo utilizando datos secundarios
del Indicador de Competitividad
Global (ICG) del Foro Econémico
Mundial en Centroamérica para 2017

y analisis estadisticos multivariantes,
principalmente el andlisis Cluster.
Asi, en primer lugar, los paises
centroamericanos son clasificados
en funcién de los 12 pilares que
conforman el ICG, considerando
los 126 paises tratados por dicho
indice para, posteriormente,
estudiar concretamente estos paises
centroamericanos. Los resultados
muestran que, efectivamente, existe
dicha brecha de competitividad,
principalmente en las variables
institucion, infraestructura, salud
y educaciéon primaria, educacion
superior y capacitacién, eficiencia
de mercado laboral, preparacién
tecnoldgica, sofisticacion de negocios
e innovacion.

El concepto de competitividad se
remonta a la Teoria del Comercio,
cuando Adam Smith establece
que la maximizacion del beneficio
-como ventaja absoluta- es la
via para que un pais obtenga
mayores ganancias y el comercio
se convierta en el generador del
crecimiento de la produccion
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mundial (Smith, 1776, citado por
Lombana, 2009). Posteriormente,
Heckscher-Ohlin postulan que la
intensidad o abundancia del factor
produccién es la variable que
impulsa la diferencia en términos
de establecimiento de la ventaja
comparativa (Heckscher, 1919;
Ohlin, 1933, citado por Lombana,
2009). Pero no fue hasta la década
de los 90, cuando Porter (1991)
presenta las bases de la denominada
Teoria de la Competitividad. En ella,
Porter (1991) aclara que no existe
una definicion aceptada y cerrada
del término competitividad cuando
se aplica a un pais, ya que existen
diferentes aproximaciones a dicho
concepto. Posterior a esto surge la
definicion de competitividad del
Foro Econ6mico Mundial (World
Economic Forum, WEF por sus siglas
en inglés), que la define como “el
conjunto de instituciones, politicas
y factores que determinan el nivel
de productividad de un pais” (WEF,
2017, p. 4).

DATOS

Esta investigacion se fundamenté
en el concepto de competitividad de
Porter (1991) y del Foro Econémico
Mundial (WEF, 2017), mismos de
los que se obtuvieron los datos
secundarios analizados a través del
Indice de Competitividad Global
(ICG), el cual esta constituido
por 113 variables, que a su vez se
encuentran contenidas dentro de 12
pilares compuestos.

ANALISIS MULTIVARIANTE

Para identificar la existencia de
grupos de paises que presentan
valores y comportamientos similares
en términos de competitividad, se
llevé a cabo un analisis Cluster. El
analisis Cluster, también conocido

como andlisis de Conglomerados,
Taxonomia Numérica o
Reconocimiento de Patrones, es una
técnica estadistica multivariante,
cuya finalidad es dividir un conjunto
de elementos en grupos, de forma
que las caracteristicas de los
elementos incluidos en un mismo
grupo sean muy similares entre si
(cohesion interna de cada grupo) y,
al mismo tiempo, exista aislamiento
externo del grupo respecto a los
demads grupos o que los elementos
de un grupo sean muy diferentes a
los elementos de los demas grupos
(Figueras, 2001).

Obtenidos los grupos, se
aplicaron las técnicas estadisticas
multivariantes ANOVA y las pruebas
de Bonferroni y Games-Howell para
evaluar la existencia de diferencias
estadisticamente significativas entre
los diferentes grupos de paises.

También se aplic6 la prueba no
paramétrica de Mann-Whitney-
Wilcoxon a la submuestra de datos
de los paises centroamericanos,
con el objetivo de comparar los
resultados del analisis Cluster
y evaluar la importancia de las
variables que mas influyen en la
agrupacion de los paises de una
forma determinada. Ademas, se
realizé el calculo de las medias
geométricas de cada variable, ya
que la media geométrica es utilizada
para promediar porcentajes, indices
y cifras relativas, ademas que es el
promedio de la razén de cambio de
una variable (Navarro, 2003) y, a
partir de la prueba Mann-Whitney-
Wilcoxon, evidenciar en cuales de las
variables se encuentran las mayores
diferencias con los datos del ICG para
el afio 2017.
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RESULTADOS

El analisis Cldster, realizado a partir
de los 12 indicadores compuestos
del ICG 2017 para los 126 paises
de la muestra, resultd, como se
menciondé antes, en la formacion
de cuatro grupos o conglomerados.
Los paises centroamericanos fueron
clasificados en dos grupos diferentes.
Costa Rica y Panama pertenecen
al mismo grupo (Cluster 1) junto
con otros 52 paises que presentan
unas caracteristicas similares en

términos de competitividad a través
de los pilares del IGC 2017. Por
otro lado, El Salvador, Guatemala,
Honduras y Nicaragua presentan
también caracteristicas similares
entre si, perteneciendo al mismo
conglomerado (Cluster 2) que
comparten con otros 42 paises.

El resultado de la prueba Bonferroni
y Games Howell se muestra a
continuacion.
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Ci: Diferencias significativas al 5% seguin pruebas Bonferroni y Games Howell con Cluster i
(i=1, ..4).

TABLA 1. PRUEBAS BONFERRONI Y GAMES HOWELL DE LOS INDICADORES COMPUESTOS DEL ICG PARA LOS
CLUSTERES

FUENTE: TABLA DE ELABORACION PROPIA.




Por ultimo, el resultado de la prueba  primaria, educacién superior
Mann-Whitney-Wilcoxon demostr6 y capacitacién, eficiencia del
la existencia de ciertas variablesque = mercado, preparacion tecnolégica,
se deben de priorizar: institucién, sofisticacién de negocios e
infraestructura, salud y educacién innovacidn.

INST*
INFRA*
AMB_MAC
SA_EDP*
EDU_CAP*
EFI_MER*
EFI_LAB
DES_FIN
PRE_TEC*
TAM_MER
SOF_NEG*

INNOVA*

* Variables priorizadas segiin pruebas ANOVA y Kruskal-Wallis en los grupos completos.
n.s.: no significativa.

TABLA 2. PRIORIZACION DE LOS INDICADORES COMPUESTOS DEL ICG PARA LOS DOS GRUPOS DE PAISES

CENTROAMERICANOS

FUENTE: TABLA DE ELABORACION PROPIA.
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CONCLUSIONES

Los resultados obtenidos
confirman la existencia de una
brecha significativa en el ambito
de la competitividad entre los
dos grupos definidos de paises
centroamericanos e identifican
los indicadores que presentan
diferencias. En 2017, Costa Rica
y Panama presentan un mejor
desempefio competitivo a nivel de
pais que El Salvador, Guatemala,
Honduras y Nicaragua en los ocho
indicadores compuestos sefialados
en el apartado anterior.

esta corroborada por investigaciones
previas. Nonaka y Rechsteiner
(2012) establecen que, para
alcanzar y mantener valores
satisfactorios de competitividad y
un nivel de crecimiento sostenible,
las empresas deben generar y
adquirir constantemente nuevos
conocimientos y mejorar su
preparacion tecnolégica. Este es
uno de los retos mas importantes
que deben abordar El Salvador,
Guatemala, Honduras y Nicaragua
para aproximarse a los niveles
de competitividad de Costa

H
0

>
@)
C
5
>
O
O
m
Z
(9]
m
Z
m
2=
>
=<
>
-
9}
Cc
5
m
9}
—
c
-
>

Rica y Panama.
La importancia de estos indicadores
compuestos de la competitividad
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